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Einleitung

1 Einleitung

Die Stadt Téging a. Inn flihrt im Rahmen eines Bauleitplanverfahrens die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 46
LAn der Innstrae” durch. Ziel ist die Ausweisung eines Mischgebiets (MI) gem. § 6 BauNVO. Weiterhin werden
Grinflachen mit Pflanzbindungen festgesetzt. Aufgrund der Erfordernisse, die das Urteil des Européischen
Gerichtshofs (EuGH) vom 10. Januar 2006 hinsichtlich des Schutzes von Arten gemeinschaftlicher Bedeutung

stellt, ist eine spezielle artenschutzrechtliche Priifung fiir das Vorhaben erforderlich und durchzufihren.

NATURECONSULT wurde von der Fa. Bachmaier GmbH Bautrédger Immobilien (Tdging a. Inn) beauftragt die
naturschutzfachlichen Inhalte zur Thematik des Artenschutzes zu bearbeiten. Hierzu fand im Vorfeld eine
Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehdrde Altotting (Fr. KRATTINGER) statt. Da im Plangebiet stockende
Geholze bereits vor der Vegetationsperiode 2015 entnommen worden waren, wurden mit der UNB Altotting

abgestimmt, die saP fir den Ist-Zustandes im Frihjahr 2015 durchzufihren.

Abbildung 1 O Lage des Vorhabensgebiets im Stadtgebiet von Téging a. Inn
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Da es im Rahmen des Vorhabens zu Beeintrachtigungen temporarer bzw. dauerhafter Art kommen kann, wird
eine Uberpriifung hinsichtlich der hierbei méglicherweise auftretenden Schadigungs- und Stdrungsverbote gem.
§ 44 Abs. Nr. 1, Nr. 2 und Nr. 3 i. V. Abs. 5 BNatSchG bez. der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten, d. h.
aller ,europaischen” Vogelarten im Sinne der VS-Richtlinie (RL 79/409 EWG) und aller Arten des Annex IV der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (RL92/43 EWG) des Rates sowie der ,Verantwortungsarten™ gem. § 54 Abs. 1 Nr.
2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfllt werden konnten, (berschlagig ermittelt und dargestellt, um

Aussagen bzw. Manahmen zum Schutz der Tierarten treffen zu konnen.

! Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz

und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt wird, ist derzeit nicht

bekannt
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Datengrundlagen
2 Datengrundlagen

Folgende Sekundérdaten wurden im Rahmen der artenschutzrechtlichen Abschatzung als Datengrundlage

verwendet (Auswahl, weitere Grundlagen vgl. Literaturverzeichnis):

Verbreitungsatlanten fir Bayern, mit herausgegeben vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt,
Tiergruppen u. a.: Flederméuse (MESCHEDE & RUDOLPH 2004), Brutvdgel (BEzzEL et al. 2005, RODL et
al. 2012), Libellen (KUHN & BURBACH 1998)

Verbreitungskarten ~ der  Flora  des  BOTANISCHEN  INFORMATIONSKNOTENS ~ BAYERNS
(BIB 2016) bzw. der Datenbank des Bundesamts fir Naturschutz (FLORA WEB, BFN 2016)

Artenschutzkartierung Bayern - Arbeitsatlas ,Tagfalter* (Auszug der ASK, LFU 2001)
Auszug aus der Datenbank der Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz Siidbayern
Biotopkartierung Bayern (LFU bzw. FIN-View 2016)

Auszug der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern fiir den weiteren Umgriff des Plangebiets (LfU 2015,
bzw. Arbeitshilfe saP LfU 2015)

Internetarbeitshilfe das bayerischen Landesamts fiir Umwelt (LfU 2015)

Bebauungsplans Nr. 46 ,An der InnstraRe” Stadt Téging a. Inn

Dartiiber hinaus wurde im Eingriffs- und Wirkraum der MalRnahme von April bis Juni 2015 eine Erfassung bez.

maglicher Vorkommen der Zauneidechse (Lacerta agilis) durchgefiihrt.

3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmung

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf die mit
Schreiben der Obersten Baubehérde vom 19. Januar 2015 (Az.: 1127-4022.2.-001/05) eingefiihrten neuen
,Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in
der Stralenplanung (saP)‘. Fir die Betrachtung der prifungsrelevanten Arten der Avifauna wurden die
vorliegenden Grundlagendaten sowie die Daten aus BEzzEL et al. (2005) bzw. RODL et a. (2012) gem. STMI
(20132) abgeschichtet und ggf. erganzt.

Die so regionalisierte Einstufung des Gefahrdungsgrades der Arten wurde zur Einschétzung der Gefahrdung der
Einzelarten bzw. ihrer Populationen im Eingriffsgebiet herangezogen. Die lokalen Populationen der gepriften
Arten wurden entsprechend ihrer Mobilitat bzw. ihres Verbreitungstypus abgegrenzt und der Erhaltungszustand
soweit mdglich anhand folgender Kriterien (vgl. u. a. STMI 2015, LANA 2009, SCHNITTER et al. 2006) bewertet:
Zustand der lokalen Population (Grole des Bestandes, Populationsstruktur),
quantitative und qualitative Habitatqualitat der lokalen Population

ggf. aktuell wirksame Beeintrachtigungen der lokalen Population

2 Dig Anlagen 2 und 3 (u. a. Abschichtungsliste) bleiben unveréndert in der Fassung mit Stand 01/2013 bestehen
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Kurzbeschreibung des Vorhabens und des Gebietes

Bei fehlenden Daten wurde soweit méglich auf Potentialabschatzungen z. B. zur Lebensraumausstattung

zurlickgegriffen bzw. nach Worst-Case-Annahmen verfahren.

4 Kurzbeschreibung des Vorhabens und des Gebietes

4.1 Lage

Der Geltungsbereich liegt im stidwestlichen im Stadtgebiet von Téging a. Inn an der Innstrale. Er umfasst die
FI.-St. Nr. 674, 674/1 und 674/2 sowie Teile des FI.-St. Nr. 1679 (Innstrafle) Gemarkung und Gemeinde Téging a.
Inn. Er wird im Westen durch die die FI.-St. Nr. 675/2 und die Innstrale (FI.-St. Nr. 1679) begrenzt. Im Norden
steigt das Gelande mit Stlitzmauern steil zur Hauptstralle an, die auch die Nordgrenze des Geltungsbereichs
bildet. An der Ostenseite des Geltungsbereichs grenzen weitgehend unbebaute, gartnerisch genutzte Flachen,

an der Stdsseite Gebdude des umliegenden Mischgebiets an.

Naturschutzfachlich liegt das Plangebiet im Naturraum ,Unterbayerisches Hugelland und Isar-Inn-Schotterplatten®
(D65) bzw. in der kontinentalen biogeographischen Region (Natura 2000) sowie in der Region ,Tertidr und
voralpine Schotterplatten® (T/S)* der regionalisierten Roten Liste der Fauna Bayerns (LFU 2003) bzw. im

,Molassehiigelland“ (H) der regionalisierten Roten Liste Flora Bayerns (LFU 2003).

Schutzgebiete oder Flachen der amtlichen Biotopkartierung Bayerns sind vom Vorhaben nicht betroffen oder
liegen innerhalb des Geltungsbereichs. Das nachstgelegene Biotop ,Hangwalder im Stadtgebiet von Tdging*
(Biotop-ID: 7741-0073 TF 01)* findet sich ca. 40 m slidwestlich des Geltungsbereichs, jenseits der Innstrale.

4.2 Vorhaben
Ziel der Planung ist die Errichtung eines ,Mischgebiets® (MI) gem. § 6 BauNVO. Die ErschlieBung erfolgt von

Siidwesten, von der Innstrale aus. Hier entstehen auch Stellplatze und die Zu- und Ausfahrten der geplanten
Tiefgarage. Das Gebiet wird von Griinflachen begrenzt. Fir die weiteren Angaben zum Vorhaben wird auf die

Antragsunterlagen zum Bebauungsplan zum Vorhaben verwiesen.

4.3 Vorhabensgebiet Bestand

Bei dem von Stdwesten erschlossenen Bereich handelt es sich im Wesentlichen um eine ehemalige Gértnerei,
die nach Luftbild von div. Gehdlzen bestockt war. Ebenso fand sich zumindest ein groReres Gebaude an der

Stidwestgrenze des Flurstlickes. Der Ist-Zustand zum Begehungszeit stellt sich wie folgt dar:

Die Gehdlze im Eingriffsgebiet wurden nahezu vollstandig entfernt. Verblieben sind einzelne, zumeist
standortfremde Gehdlze, wie Forsythien oder gartnerische gepflegte Buchse im Einzelstand ohne Eignung als
Brutplatze. Auch der Bereich Richtung Nordwesten zur Hauptstralte hin ist komplett von Gehdlzen freigestellt.
Hier steigt das Gelande stark an und wird durch drei betonierte Mauern abgefangen. Im Eingriffsbereich haben
auch Riickbauten von Gebéuden statt gefunden, z. T. auch Abgrabungen oder partiell auch Abschub von

Oberboden, sodass sich ein ziemlich heterogenes Bild ergibt.
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Kurzbeschreibung des Vorhabens und des Gebietes

Abbildung 2 zentraler Geltungsbereich mit Blick nach Norden, zur HauptstraRe hin (Mai 2015)

Nach Siidwesten schliet die Innstrale an. Hier befinden sich direkt angrenzend an den Eingriffsbereich zwei
Gebaude auf den FI.-St. Nr. 674 und 675/2 Gemarkung und Gemeinde Téging a. Inn. Die Ostgrenze auRerhalb
des Geltungsbereichs ist tw. von einigen Gehdlzen bestockt, u. a. eine altere Hangebirke, eine Vogelkirsche,

Ahorn und im Unterwuchs in Reihen gepflanzte Thujen.

Die Mauern Richtung Nordwesten zur Hauptstralle hin sind tw. mit Efeu bewachsen. An die unterste Mauer
grenzen Schattsdume durchsetzt mit Rohrglanzgras und Rubus-Gestriippen die den Hang zu gut einem Dirittel
bedecken, darunter haben sich weitestgehend monotone Altgrasfluren entwickelt. Einzelne Gehdlze wie Ahorn,
Heckenkirsche und Schwarzer Holunder sowie Rosen und kleiner Exemplare von Weildorn und Schlehe
kommen hier ebenfalls vor. In der Flache unterhalb des Hanges auf der ehemaligen Gartnerei wechseln sich
Scherrasen und Rohbodenflachen um ein kleines Gartenh&uschen ab.

Bemerkenswert ist hier noch ein gefasster Bachlauf der von der Siidwestseite kommend nach Nordosten flief3t

und ungefahr auf Héhe des westlichen Endes des dortigen Holzhduschens verrohrt weiter verlauft.

Abbildung 3 Geltungshereich Blick nach Siiden (Mai 2015), Geholze links im Bild auBerhalb Eingriffbereich

Der Bach ist durch Beton- bzw. Nagelfluh gefasst z. T. auch mit Eisenplatten abgedeckt. Nach Nordwesten hin

bestehen als Fischbecken genutzte Betonbecken. Im Hinblick auf Amphibien ist das Gewésser nicht als

Laichhabitat nutzbar. Stdlich dieses gefassten Bachs erstreckt sich ein zum Aufnahmezeitpunkt durch
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Kurzbeschreibung des Vorhabens und des Gebietes

Abbildung 4 Geltungshereich von Osten aus mit Blick auf die InnstraBe (Juni 2015)

4.4  Eingriffsbereich & Wirkraum

Der direkte Eingriffsbereich des Vorhabens umfasst die, im Geltungsbereich gelegenen Flachen, die

vorhabensbezogen uberbaut werden bzw. durch hochgradige Umgestaltung verloren gehen.

Der vorhabensbedingte Wirkraum kann Uber das Eingriffsgebiet hinausreichen. Er umfasst somit ggf. auch
Bereiche auferhalb des Eingriffsgebiets, in denen indirekte Beeintrachtigungen wie z. B. akustische oder
optische Stérungen auftreten. Der Wirkraum ist entsprechend der jeweils betroffenen Arten bzw. der auftretenden
Wirkfaktoren abzugrenzen. Fiir einen Grofteil der wenig stérungsempfindlichen Artengruppen wie Amphibien,
Reptilien und Wirbellose, bleibt er i. d. R. auf das Eingriffsgebiet und unmittelbar angrenzende Bereiche
beschrankt. Insbesondere fiir strungssensiblere Gruppen oder Arten wie z. B. stérungsempfindliche Brutvdgel
oder lichtempfindliche Fledermausarten, konnen auch im weiteren Umfeld des Eingriffsgebiets

vorhabensbedingte Storwirkungen auftreten.

4.5 Auswertung der Artenschutzkartierung (ASK) / Sekundardaten

Im Rahmen der durchgefiihrten ASK-Auswertung wurden keine artenschutzrechtlich relevanten Nachweise
innerhalb des direkten Eingriffgebiets festgestellt.

Allerdings liegen im Untersuchungsraum? Nachweise von Vorkommen priifungsrelevanter Arten vor. Neben
mehreren Nachweisen verschiedener Fledermausarten bei ASK-ID 7741-0564 wie z. B. des GrofRen Abendsegler
(Nyctalus noctula) oder der Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus). Aus dem Jahr 2012 liegt auch der
Nachweis einer Zauneidechse (Lacerta agilis) vor (ASK-ID7741-0530). Dieser Nachweis liegt jedoch ca. 500 m
vom Eingriffsbereich entfernt und ist funktional vom Plangebiet isoliert (Wohnbebauung, u. a. Hauptstralie).

Nachweise von ggf. priifungsrelevanten Vogelarten im Gebiet bilden Griinspecht (Picus viridis) und Pirol (Oriolus
oriolus). Bei letzterem Nachweis handelt es sich um einen Altbeleg aus dem Jahr 1999.

3 Untersuchungsraum: ca. 1.200 m Radius um das Plangebiet
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Ergebnisse der Zauneidechsenkartierung 2015

Abbildung 5 ASK- Auswertung (ng Karte im Anhang)
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5 Ergebnisse der Zauneidechsenkartierung 2015

Da ein Vorkommen der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Zauneidechse (Lacerta agilis) im Eingriffsgebiet nicht
auszuschlieRen war, wurde mit der UNB Altdtting (Fr. KRATTINGER) die Uberpriifung von Vorkommen der Art

durch eine Gelandeerfassung abgestimmt.

5.1 Methodik

Zur Kartierung der Zauneidechse wurde das Untersuchungsgebiet im Bereich geeigneter Lebensraume, v. a.
entlang von Saumstandorten und Altgrasbestanden, langsam begangen und in gut fir die Art geeigneten

Bereichen gezielt nachgesucht.

Es erfolgten drei Kartierdurchgénge (07. und 25. Mai, 08. Juni 2015). Die Kartierungen wurden bei geeigneter
Witterung (trocken) und je nach Temperatur bei entsprechender Tageszeit (frihe Morgenstunden bzw.
Abendstunden) durchgefiihrt. Nachweise sollten, soweit méglich, mit naheren Angaben zu Art, Fundumsténden,

Geschlecht und Verhalten per GPS noch im Gelande verortet werden.

5.2  Ergebnis

Im Rahmen der Erfassung wurden keine Zauneidechsen im Gebiet festgestellt. Aufgrund der relativ kleinen
Flache und den gut zu untersuchenden Bestanden ist ein Vorkommen der Art im Eingriffsgebiet damit mit

hinreichender Sicherheit auszuschliefen. Die Art wird als nicht vorkommend behandelt.
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Wirkfaktoren

6 Wirkfaktoren

Wirkfaktoren, die bei einer Verwirklichung des Vorhabens auftreten und hinsichtlich einer Beeintrachtigung von
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten relevant sein kdnnen, werden hier stichpunktartig aufgefiihrt:

6.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Temporére Flacheninanspruchnahme:

temporar begrenzte Flachenumwandlung /-beanspruchung v. a. gértnerisch genutzter Flachen mit
Saumstandorten und eines anthropogen stark (iberpragten Bachlaufs zur Abgrabung, Bauausfiihrung bzw.

Andienung (Abbauflachen, Baustelleneinrichtungsflachen, Arbeitsrdume)

> temporéarer Verlust von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten, Nahrungssuchgebieten oder
Verbundhabitaten fiir Tierarten v. a. der Siedlungsrander, dorflichen Siedlungen und der intensiven

landwirtschaftlichen Nutzflachen
Temporare Stérungen, Benachbarungs- und Immissionswirkungen:

zeitlich begrenzte Larmentwicklungen v. a. durch Abbau, Baumaschinen, Baustellenverkehr und

Montagearbeiten

Optische Stérungen durch Baumaschinen (Stér- und Scheucheffekte), da der Baubetrieb i. d. R. tagstber

erfolgt, kommen diese Effekte nur tagstiber zum Tragen.
zeitlich und raumlich begrenzte diffuse Staubemissionen und ggf. Eintrége z. B. durch Erdarbeiten

< temporare Stérung von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstétten, Nahrungssuchgebieten oder

Verbundhabitaten fiir stdrungssensible Tierarten im weiteren Wirkraum des Vorhabens
Totungen/Verletzungen:

Baubedingte Tétungen /Verletzungen von Individuen bzw. Entwicklungsformen z. B. im Rahmen der

Baufeldraumung.
6.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

Flacheninanspruchnahme:

Flachenumwandlung /-beanspruchung v. a. von gértnerisch genutzter Flachen mit Saumstandorten und

eines anthropogen stark {iberpragten Bachlaufs durch Versiegelung, Uberbauung und Reliefveranderung

< dauerhafter Verlust von potentiellen Ruhe- und Fortpflanzungsstatten, Nahrungssuchgebieten oder
Verbundhabitaten fiir Tierarten v. a. der Siedlungsrander und dérflichen Siedlungen, der intensiven

landwirtschaftlichen Nutzflachen und der Hecken und Halboffenlandschaften
6.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Benachbarungs- und Immissionswirkungen:

Meideverhalten und Scheucheffekte gegentiber dem neu entstehenden Mischgebiet mit optischen Effekten,

v. a. durch Beleuchtung.
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MaRnahmen
< dauerhafte Degradierung von potentiellen Funktionsbeziehungen im Gefiige von potentiellen Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten, Nahrungssuchgebieten und Verbundhabitaten fiir Tierarten v. a. der Walder und

Halboffenlandschaften

7 MaRnahmen

Nach Priifung der Ausgangslage und unterstellten bzw. (berpriften Artpotentialen (vgl. Zauneidechse) im
Eingriffsgebiet wird die vorhabensbedingte Eingriffserheblichkeit als sehr gering erachtet. Neben den
bestehenden Vorbelastungen, u. a. optische und akustische Effekte, durch die umliegenden Siedlungsflachen ist
insbesondere die zu unterstellende Biotoptradition des Gebiets als ehemals intensiv genutzte Gartnerei hierflir
mafgeblich. Da im Vorfeld der Planungen Gehdlze im Eingriffsbereich, die als Brutplatz fiir prifungsrelevante

Arten in Frage kommen, bereits entfernt wurden, werden keine MalRnahmen vorgegeben.

8 Darlegung der Betroffenheit der Arten

8.1  Bestand und Betroffenheit von Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL

Beziiglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 19 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Verbot:

Schadigungsverbot: Beschadigen oder Zerstéren von Standorten wild lebender Pflanzen oder damit im
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren wild lebender Pflanzen
bzw. ihrer Entwicklungsformen. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die ékologische Funktion des

von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Pflanzenarten:

Gemal Abschichtungskriterien und Vegetationsausstattung des Untersuchungsgebiets kommen keine
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie innerhalb der Eingriffsflachen vor (vgl. Listen im Anhang) oder

sind anderweitig vom Vorhaben betroffen.

8.2 Bestand und Betroffenheit von Tierarten Anhang IV der FFH-RL

Bez(glich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nr. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéddigungsverbot: Beschadigung, Zerstérung oder erhebliche Degradation von Fortpflanzungs- und
Ruhestétten oder weiteren Lebensraumen bzw. Habitaten die fiir die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs-

und Ruhestatten von essentieller Bedeutung sind.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben

betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu

keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

10



saP zum Vorhaben Bebauungsplan Nr. 46 ,An der Innstrae” Stadt Téging a. Inn V=X nature 2016
Darlegung der Betroffenheit der Arten

Tétungs- und Verletzungsverbot (inkl. Kollision): Verletzung oder Tétung bzw. auch Fang von Tieren oder die
Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, z. B. durch baubedingte Eingriffe, sowie der Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich
durch das Vorhaben das Tétungsrisiko fiir die jeweiligen Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen

signifikant erhoht.
8.21  Séugetiere

Fir die Gruppe der Saugetiere sind nach gutachterlicher Sicht aufler den Fledermausen, die gem. Wort-Case-
Betrachtung unterstellt wird, keine weiteren Saugetierarten priifungsrelevant. Da fiir die potentiell auftretenden
Fledermausarten weder anthropogene noch nattirliche Quartiere verloren gehen, da die Flache bereits gehdlzfrei

gestellt ist, wird auf eine Gliederung in Gilden oder Prifgruppen verzichtet.

8.2.1.1  Fledermause

Fir die im Folgenden gepriften Fledermausarten, die natlirliche oder anthropogene Quartiere nutzen, stellt das

Plangebiet v. a. ein Jagd- und Verbundhabitat dar.

Grundinformationen
Tabelle 1 Fledermausarten
Empfindlichkeit .
EHZ EHZ  |(BRikvannetal|  Beschreibung zur
NW| PO Art dt. Artwiss. | RLB |RLD | T/S Lokale 2008) | Einschatzung der lokalen |yagnahmen
KBR Populati . . Habitatqualitat
opulation |y icht | Larm

Relevante Verbundlinien fir +/-

(x) Braunes Langohr* Plecotus auritus - \ - FV AB A AM strukturgebundeneA ) -
Fledermausarten sind im

Eingriffsgebiet nicht vorhanden.

Fir sie bilden v. a. die

(x) Breitfliigelfledermaus* Eptesicus 3 G 3 U1 BIC v v(?) umliegenden Gebéqde aber
serotinus auch Siedlungsgehdlze.
Fir auch Siedlungen nutzende
bzw. bewohnende Arten diirfte
(x) Fransenfledermaus* Myotis nattereri 3 - 3 FV B A ¥(?) |v. a. die westl. verlaufende

Gehdlzstruktur (Biotop

,Hangwalder im Stadtgebiet von
Téging", Biotop-ID: 7741-0073-
X | GroRe Bartfledermaus* Myotis brandltii 2 % 1 U1 B/IC A ¥(?) | 001) eine nutzbare und
bedeutsame Leitstruktur mit

entsprechender Anbindung z.

B. an den Innkanal darstellen.
x) GroRer Abendsegler* Nyctalus noctula 3 v 3 U1 BIC ¥ | Y | Insgesamt besitzt das Gebiet

nur einen maRigen Anteil an

funktionalen Verbundstrukturen
im weiteren Kontext. Durch die

(x) GroRes Mausohr* Myotis myotis Vv v vV FV B A AM Siedlungslage ergeben sich fir
empfindliche Arten
entsprechende Vorbelastungen

. a. durch Licht.

(x) Kleine Bartfledermaus* Myotis mystacinus - v - FV A A v(?) V-8 dureh L
Fir siedlungsbewohnende
Arten stellen die in alteren noch

Barbastel gut durchgriinten
(x) Mopsfledermaus* b:rb::tgllas 2 2 2 U1 B/IC A(?) | w(?) |Siedlungsteilen gut geeignete
I g Jagd- und Verbundhabitate dar.
Hier ist auch noch von einer
. . Pipistrellus " - | relativ hohe Dichte an

(x) Miickenfledermaus pygmaeus D D D U1 ? v v(?) nutzbaren anthropogenen
Quartieren durch die noch tw.
dorfliche Siedlungsausstattung

) Nordfiedermaus* Eptesicusnilssonii | 3 | G | 2 | U1 BIC v | (o) |b2w die ortstypische Bauweise

(Holzverschalungen)
auszugehen.

Die wertvollsten Jagdhabitate
(x) Rauhautfledermaus* Pipistrellus nathusii | 3 - 3 U1 B v ¥(?) | im erreichnabren und +/-

angebundenen Umfeld stellen

1"
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NW| PO Art dt. Art wiss. RLB

RLD

T/S

EHZ
KBR

Empfindlichkeit .
EHZ  |(BRikwawnetal|  Beschreibung zur
Lokale 2008) Einschatzung der lokalen

Population Licht Habitatqualitat

Larm

(x) Wasserfledermaus* Myotis daubentoni

Fv

Innkanal, Inn und Innauen
A A v() siidich des Plangebiets dar.

Der inn ist zudem als

(x) Zweifarbfledermaus® Vespertilio discolor | 2

libergeordnete Verbundstruktur
auch zur Migrationszeit der
BIC v | ¥(?) | Arten anzusehen.

In diesen Auwaldgebieten

Pipistrellus

(x) Zwergfledermaus pipistrellus

Fv

diirfte es um die
Quartiersituation fiir auch

A v w(?) | anspruchsvollere BaumhGhlen-
und Spaltenbewohner noch gut
bestellt sein.

MaRnahmen

Legende:

NW Nachweis

PO Potentielles Vorkommen

RLD Rote Liste Deutschland

RLBY/T/S Rote Liste Bayern & Region Tertiar/Schotterplatte

EHZ Erhaltungszustand (gem.BFN 2007)

Erhaltungszustand Lokalpopulation

Empfindlichkeit gegeniiber Licht bzw. Larm
(nach BRINKMANN et al. 2008)

xzx

=

T O<TION-_Og O<STORN O

ABR
KBR

Fv
U1

U2
?

N O W >

NZ g e p

=

Artim Rahmen der Geléndekartierung nachgewiesen

Nachweis der Art im betroffenen TK25-Raster (z. B. ASK)

Artin umliegenden TK-25 Rastern nachgewiesen

Art nicht nachgewiesen aber Vorkommen maglich (Worst-Case)

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Daten defizitar

ausgestorben

verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

duBerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

streng geschitzte Art nach § 10 Abs. 2 Ziff. 11 BNatSchG

alpine Biogeographische Region
kontinentale biogeographische Region

giinstig (favourable)

ungUinstig - unzureichend (unfavourable - inadequate)
ungiinstig — schlecht (unfavourable — bad)

unbekannt

hervorragend

qut

mittel - schlecht

Einstufung aufgrund fehlender Daten nicht mdglich ggf. im Text

hoch

mittel

gering

Maskierung von Beutegerauschen im Jagdhabitat méglich
Einstufung aufgrund fehlender Daten nicht mdglich ggf. im Text
unsichere Einstufung

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Durch das Vorhaben kommt es zu keinen Schadigungsverboten fiir Arten der Gruppe, da nach den Ergebnissen der

Gelandebegehungen keine Quartierverluste auftreten. So sind vom Vorhaben weder natirliche noch anthropogene

Quartierstrukturen betroffen. Eine Unterbrechung von genutzten Flugrouten ist auszuschlieBen. Aufgrund der Lage des

Bestands im Kontext zu anderen Verbundlinien und der zu unterstellenden Vorbelastung durch die angrenzende StraRRe bzw.

kommt dem Plangebiet mit hoher Wahrscheinlichkeit eine nur untergeordnete Rolle als Verbundhabitat zu. Dariber hinaus

kénnen die Arten weitere, in der Umgebung vorhandene Leitstrukturen, wie z. B. die Siedlungsrander weiterhin als

Leitstruktur nutzen.
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Die funktionalen Beziehungen bleiben unter Berlicksichtigung der Mobilitat der Arten, den értlichen Gegebenheiten sowie
den zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens somit erhalten. Eine relevante Beeintrachtigung von essentiellen
Jagdgebieten bzw. Leitstrukturen durch die vorgesehenen Rodungen kann nicht abgeleitet werden.

Durch die vorhabensbedingt zunehmende Beleuchtung des Gebiets, durch die Errichtung von Beleuchtungsanlagen im
ergibt sich auch eine Verlagerung bzw. Erhdhung von Lichtemissionen, die ggf. zu einer Degradierung von Jagd- und
Verbundlebensraumen fiihren kann. In Anbetracht der bereits vorhandenen Stérungen v. a. durch die z. T. vielbefahrenen
Stralen im Umfeld (Schlaglicht) und sind diese vorhabensbedingten Auswirkungen jedoch als relativ gering einzuschatzen,
so dass auf entsprechende MalRnahmen verzichtet werden kann. Die funktionale 6kologische GréRe ,Verbund- und
Jagdhabitat im Komplexlebensraum der Fledermausarten bzw. ihrer lokalen Populationen bleibt im raumlichen

Zusammenhang erhalten.

] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG

Ein Storungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 wird durch das Vorhaben selbst bei Annahme eines strengen
Vorsorgeansatzes nicht erflllt, da relevante Leitlinien bzw. alternativ gut nutzbare Flugwege (tradierte Flugrouten) in
potenzielle Jagdgebiete erhalten bleiben. Baubedingter Larm oder Erschitterungen filhren zu keinen negativen
Auswirkungen, da im Wirkraum keine Quartiere vorhanden sind bzw. die Baumalnahmen in der Regel tagsiber, auRerhalb

der Jagdzeit der Fledermause stattfinden.

Als bedeutsamste Stdrung ist die zunehmende Beleuchtung im Umgriff des Vorhabensgebiets anzusehen. In Abwagung zu
den im Einzugsbereich der Arten liegenden und vom Vorhaben nicht betroffenen Quartieren bzw. den verbleibenden
Leitstrukturen, dem MaR an auftretenden Storungen ist eine erhebliche Storung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG mit einer
hieraus erwachsenden Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen der betroffenen Fledermausarten
aber ausgeschlossen. Die vom Vorhaben ausgehenden Wirkfaktoren kdnnen den Reproduktionserfolg der Arten der Gruppe
durch Stdrungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nicht signifikant einschranken oder gefahrden. Die lokalen Populationen

werden vom Vorhaben nicht geschwécht, ihr Erhaltungszustand bleibt gewahrt.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Storungsverbot ist erfiillt: [ 1ja  [X nein

Prognose des Tétungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i. V. m. Abs. 5 Satz1,3u. 5 BNatSchG
Vorhabensbedingte T6tungen oder Verletzungen von Tieren oder Jungtieren kdnnen sicher ausgeschlossen werden, da

keine Quartiere betroffen sind.

] Konfliktvermeidende Maflnahmen erforderlich:
Totungsverbot ist erfiillt: [ 1ja  [X nein
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8.3 Bestand und Betroffenheit europdischer Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Beziiglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nmn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit
verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Vogeln oder ihrer Entwicklungsformen.
Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben

betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Vogeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu

keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Totungsrisiko (inkl. Kollision): Verletzung oder Tétung bzw. auch Fang von Vogeln oder die Beschadigung,
Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerst6rung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten, sowie die Gefahr von Kollisionen im Stralenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das
Totungsrisiko  fir die jeweilige Arten unter Berlcksichtigung der vorgesehenen  Schadens-

vermeidungsmafinahmen signifikant erhoht.

Tabelle 2 gebildete Priifgruppen der europdischen Vogelarten im Gebiet

Art bzw. Gruppe oder Gilde Priifung

weit verbreitete und groBtenteils ungefahrdete Arten mit moglichen Stérungen an saisonalen Brutpléatzen:

Gilde: frei- oder in Halbhohlen briitende Arten der Feldgehdlze, Waldrénder und des Halboffenlandes
(Feldsperling, Goldammer, Gelbspotter)

Prifung als Gruppe/Gilde

Arten mit Stérungen in oder Verlusten an Nahrungshabitaten

Prifung als Gruppe/Gilde
Gruppe: diverse Arten (Greifvogel, Eulen, Segler etc.) E =

Die zu priifenden europaischen Vogelarten im Sinne der Vogelschutz-Richtlinie wurden anhand der Daten der
durchgefiihrten Brutvogelkartierung ermittelt. Weiterhin wurden Sekundérdaten wie die ASK (LFU 2015) und der
Bayerische Brutvogelatlas (BEzzEL et al. 2005, RODL et al. 2012) ausgewertet. Die Gelandebegehungen 2015
diente zur erganzenden Einschatzung der vorhandenen Lebensraumausstattung des Planungsgebietes und

dessen Eignung als Brutlebensraum vorkommende Arten (vgl. Abschichtungsliste).

4 mit Arten der Vorwamstufe It. Rote Liste Bayern / Deutschland (Status V)
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8.3.1  Gilde der freibriitenden Vogel der Feldgehdlze, Waldrander und des Halboffenlandes: Arten mit

Storungen an saisonalen Nistplatzen (Feldsperling, Goldammer und Gelbspétter)

Grundinformationen
Tabelle 3 Gilde der freibriitenden Vogel der Waélder, Waldrander und des Halboffenlandes mit Verlusten

oder Stérungen an saisonal genutzten Nistplatzen

Erhaltungszustand | Kurzbeschreibung zur
Art dt. Art wiss. Population Einschétzung der
NW | PO RLB | RLD | T/S - lokalen Habitatqualitit MaRnahmen
10-
lokal T der Gruppe

x | Gelbspotter Hippolais icterina - - - B u1
x | Goldammer Emberiza citrinella v - v A FV vgl. Text
x | Feldsperling Passer montanus \Y Vv \Y AB FV

Legende vgl. Tabelle 1

fett Arten der Roten Liste Bayern/Deutschlands inkl. Vorwarnliste
unterstrichen streng geschiitzte Arten

Habitateignung fiir die vorkommenden Vogelarten im Untersuchungsgebiet:

Nutzbare Lebensraume im Wirkraum der Mafinahme bestehen fiir die drei Arten v. a. in den angrenzenden ostlich und
westlich an den Geltungsbereich angrenzenden Gehdlzbestdnden, wobei die Vorkommenswahrscheinlichkeit flir
Goldammer und Gelbspotter relativ gering ist. Der Feldsperling der tw. mit dem im Gebiet festgestellten Haussperling
vergesellschaftet vorkommt kénnte Brutplatze an umliegenden Gebauden aber auch in dlterem Baumbestand (Halbhéhlen)
besitzen, wobei Brutkolonien in Gebduden erfahrungsgeman sehr viel wahrscheinlicher sind. Das Eingriffsgebiet ist fiir alle
drei Arten v. a. Nahrungssuchgebiet im engeren Kontext zu ggf. umliegend vorhandenen Brutpldtzen einzustufen. Nutzbare

Brutplatze fiir die Arten sind aufgrund der bereits durchgefiihrten Gehélzrodung nicht zu unterstellen.

Hinweis zu s. g. ,,Allerweltsarten“ gem. STMI (2013):

Dartiber hinaus besitzen eine Reihe von s. g. ,Allerweltsarten® (vgl. STMI 2013), wie z. B. Meisen, Finken aber auch der
Buntspecht Brutplatze im Wirkraum des Vorhabens. Diese Arten sind aufgrund ihrer Haufigkeit und weiten Verbreitung gem.
STMI (2013) i. d. R. nicht prifungsrelevant. Erfasste oder potentielle Vorkommen dieser Arten sind in der Abschichtungsliste
dokumentiert. Die vorhabensbezogenen Auswirkungen fiir diese ,Allerweltsarten sind denen der o. g. Arten gleichzusetzen.
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1-3i. V: m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG werden nicht einschlégig.

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Verluste von Bruthabitaten oder Brutstatten sind fir die o. g. frei in Gehdlzen oder in Halbhéhlen britenden Arten nicht zu
unterstellen, da vorhabensbedingt keine Gehdlze geféllt oder gerodet werden. Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG (Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Brutstatten) wird somit nicht verwirklicht.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich:
Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG

Durch das Vorhaben kann es zu einer vorhabensbedingten Stérung von Arten der Gruppe durch baubedingte Wirkfaktoren
kommen. Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen im Siedlungsgebiet und des Umfangs des geplanten Vorhabens sind
wirksame Stérungen jedoch mit hoher Sicherheit zu verneinen. Weiterhin sind die Arten projektspezifisch max. eine
Brutperiode durch baubedingte Stdrungen betroffen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Lokalpopulation
der Arten, die deutlich Uber den Wirkraum des Vorhabens hinaus abzugrenzen ist, kann sicher ausgeschlossen werden. Der
Verbotstatbestand der Stoérung gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG wird fiir die lokalen

Populationen nicht einschlagig.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -
Stérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG

Eine Totung von Individuen oder die Zerstdrung von Entwicklungsformen (Gelege, Eier bzw. Nestlinge) von Arten der
Gruppe kann sicher ausgeschlossen werden, da keine Eingriffe in potentielle Bruthabitate erfolgen. Altvégel kdnnen nicht
geschadigt werden, da davon auszugehen ist, dass sie bei Beginn der MalRnahmen das Eingriffsgebiet verlassen. Damit ist
ein Totungs- bzw. Verletzungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG sicher auszuschlieRen.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich:
Tétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

8.3.2  Arten mit Stérungen in oder Verlusten an Nahrungs- und Verbundhabitaten

Grundinformationen

Tabelle 4 Arten mit Storungen in oder Verlusten an Nahrungs- und Verbundhabitaten
Erhaltungszustand Kurzbeschreibung
; Population zur Einschétzung
Art dt. A :
NW PO rtdt i RLB |RLD T/S _ derlokalen , MaBnahmen
o> Habitatqualitat der
lokal geografisch G'rqugge
x | Dohle Corvus monedula \Y - \Y B U2 Eine genaue
Abgrenzung der
. " o ) lokalen Populationen
St B s v g e ol dieser Vogelarten ist
aufgrund ihres
A } ) } groBtenteils groRen
X | Sperber Accipiter nisus A Fv Aktionsraumes
(Homerange) nur
x | Turmfalke Falco tinnunculus - - - A FV schwer einzuschatzen.
Im Umgriff des -
Vorhabensgebiets
x | Uferschwalbe Riparia riparia \Y - \Y% B u1 existieren jedoch noch
relativ groRflachig gut
geeignete
X | Mauersegler Apus apus Vv V Vv B u1 Nahrungshabitate v. a.
Waldgebiete, Auen
und Wiesenflachen die
X | Mehischwalbe Delichon urbicum \Y v \ BIC u1 den Arten als
Nahrungshabitate
dienen.
x | Rauchschwalbe Hirundo rustica Vv V Vv B u1

Legende vgl. Tabelle 2
fett Arten der Roten Liste Bayern/Deutschlands inkl. Vorwarnliste

unterstrichen streng geschiitzte Arten

16



saP zum Vorhaben Bebauungsplan Nr. 46 ,An der Innstrae” Stadt Téging a. Inn V=X nature 2016
Darlegung der Betroffenheit der Arten

Prognose des Schadigungsverbots fiir Lebensstatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1 - 3 u. 5 BNatSchG

Verluste von Brutplatzen kénnen in Abstellung auf die Anspriiche der Arten ausgeschlossen werden. Die Eingriffsbereiche
sind fir die Arten aber als geeignetes Verbund- und Nahrungshabitat anzusprechen. Der im Gebiet nachgewiesene
Griinspecht nutzt potentiell die Iickigeren Sdume und Offenstellen zur Nahrungssuche. Dohle und Turmfalke kénnen ggf. die
Griinflachen als Nahrungshabitate nutzen. Fiir den Sperber, der insbesondere im Winter auch weitere Beutezlge in
Siedlungsgebiete unternimmt, bieten die umliegenden Gehdlzstrukturen Ansitzpunkt und Deckung. Schwalben und Segler
jagen im freien Luftraum. Eine Einstufung des kleinen Eingriffbereichs als essentielles Nahrungshabitat ist aufgrund der

geringen nur temporar beanspruchten Flache im Verhaltnis zum Aktionsraum samtlicher Arten nicht festzustellen.

Nahrungssuchgebiete bzw. Verbundhabitate der Arten kdnnen so zwar in kleinen Teilen auch innerhalb des Eingriffsbereichs
bzw. Wirkraums liegen, eine Verwirklichung von Schédigungsverboten ist in Abstellung auf die Mobilitat der Arten und deren
Reviergroken aber nicht gegeben. Schadigungsverbote gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 Satz 1-3 u. 5 BNatSchG

kdnnen somit sicher ausgeschlossen werden.

] Konfliktvermeidende Maf3nahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG

Essentielle Nahrungssuchgebiete der Vogelarten werden durch die Manahme nicht nachhaltig beeintréchtigt. Von einer
Verlagerung von Brutplatzen oder von Revieren ist somit nicht auszugehen. Betroffene Individuen der Arten der Gruppe
konnen in angrenzende ungestorte Nahrungshabitate ausweichen. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
jeweiligen lokalen Vogelpopulation kann insgesamt ausgeschlossen werden. Durch das Vorhaben kommt es daher zu keiner
Verwirklichung des Stérungsverbots gem. gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2i. V. m. Abs. 5 Satz 1,3 und 5 BNatSchG fir die Arten der
Gruppe.

] Konfliktvermeidende Malinahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 u. 5 BNatSchG
Innerhalb der Eingriffsflachen liegen keine Brutstatten fiir die Arten der Gruppe. Altvogel konnen nicht geschadigt werden, da
sicher davon auszugehen ist, dass sie bei Beginn der Malnahmen das Eingriffsgebiet verlassen. Eine vorhabensbedingte

Totung oder Verletzung von Altvogeln oder vorhabensbedingte Verluste oder Schadigungen von Eiern oder Nestlingen

koénnen demnach sicher ausgeschlossen werden.
] Konfliktvermeidende Malnahmen erforderlich:

Tétungsverbot ist erfiillt: [ ]Jja  [X] nein
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Fazit

9 Fazit

Die vorliegende spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) behandelt die Aufstellung des Bebauungsplans
Nr. 46 ,An der InnstralRe” der Stadt Toging a. Inn, Landkreis Alttting. Bei dem zu priifenden Vorhaben handelt es
sich um die Ausweisung eines ,Mischgbeiets* (MI) gem. § 6 BauNVO im Stadtgebiet von Toging a. Inn an der

Innstrafe.

Im Hinblick auf Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind ausschlieRlich gemeinschaftsrechtlich geschitzte
Fledermausarten und diese nur mittelbar, durch Stérungen potentiell genutzter Jagd- und Verbundhabitate
betroffen. In Abstellung auf die vorhandenen Vorbelastungen und die vorhabensspezifischen Auswirkungen sind
artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir die Tiergruppe

der Flederm@use jedoch nicht zu konstatieren.

Neben Fledermausarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind auch, z. T. in der Region geféhrdete Vogelarten
der VS-Richtlinie durch das Vorhaben potentiell betroffen. Hier sind nach Worst-Case v. a. Vorkommen von
Goldammer (Emberiza citrinella), Gelbspdtter (Hippolais icterina) und Feldsperling (Passer montanus) zu nennen,
fir die vorhabensbedingt einzelne Brutplatze durch baubedingten Stérungen betroffen sein kénnen. Weiterhin

gehen den Arten Nahrungshabitate verloren.

Aufgrund der kurzen Stérungsdauer und den umliegenden, als Brutplatze nutzbaren Gehdlzen ist die 6kologische
Funktion der durch temporére Storungen betroffenen Habitate im rdumlichen Zusammenhang jedoch mit hoher
Prognosesicherheit auch weiterhin sicherstellt, so dass Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 -3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fiir die Arten nicht auftreten. Zu Auswirkungen auf die jeweiligen Lokalpopulationen der noch
verbreiteten Arten kommt es nicht, da diese groRraumig abzugrenzen sind, so dass temporére Stdrungen

einzelner Brutpaare keine Erheblichkeit bedingen.

Auch fir Vogelarten, die den Wirkraum ausschlieflich als Nahrungs- bzw. Verbundhabitat nutzen, wie es fir den
im Umgriff nachgewiesenen Griinspecht, aber auch diverse Greife wie Sperber oder Turmfalke, sowie weitere
Arten wie Schwalben und Segler (z. B. Rauchschwalbe) zu unterstellen ist, sind keine Verbotstatbestande gem. §
44 Abs. 1 Nr.1—-3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG zu prognostizieren.

3 consult
Dibl.—lng. (FH) Andreas Maier
Altdtting, 15. April 2016
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Anhang

Anhang
Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V:

Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

0 = aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewésser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfilllt
oder keine Angaben moglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erflillt

Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestédnde ausgeldst werden konnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o. g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifiziert und

konnen von einer weiteren detaillierten Priifung ausgeschlossen werden. Alle Ubrigen Arten sind als relevant

identifiziert; fir sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

PO:

X= ja

0 = nein

potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher
auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern
nicht unwahrscheinlich

X= ja

0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpriifung (Schritt 1)

vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberprifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1,

Mustervorlage) zugrunde gelegt. Fir alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP

entbehrlich.

22



saP zum Vorhaben Bebauungsplan Nr. 46 ,An der Innstrae” Stadt Téging a. Inn X nature 2016
Anhang

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nicht aufgefiihrt

- Ungefahrdet

nb  Nicht berlicksichtigt (Neufunde)

X <oOWEOWN =0

fiir GefaBpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)

00  ausgestorben

0 verschollen

1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

RR  &uRerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)

R sehr selten (potenziell gefahrdet)
' Vorwarnstufe
D Daten mangelhaft
- ungefahrdet
RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fiir Tiere):

fiir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)5

fiir Schmetterlinge und Weichtiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)8
fiir die librigen wirbellose Tiere: Bundesamt fiir Naturschutz (1998)

fiir GefaBpflanzen: KORNECK ET AL. (1996)

sg: streng geschlitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

5 Bundesamt fiir Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und
Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg

6 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). -
Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad Godesberg
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Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

&% nature

2016
Anhang

V|L|E]|NW|PO| (Art Art RLB RLD sg
Fledermause
0 IAlpenfledermaus?® Hypsugo savii 0 0 X
0 Bechsteinfledermaus’ Myotis bechsteinii 3 3 X
x | x| x| & Braunes Langohr?:8 Plecotus auritus - \Y X
x [ x| x](x) Breitfligelfledermaus? Eptesicus serotinus 3 v X
x | x| x| & Fransenfledermaus’ Myotis nattereri 3 3 X
0 Graues Langohr 9 Plecotus austriacus 3 2 X
X | x| x| (x GrolRe Bartfledermaus’. 8 Myotis brandlii 2 2 X
0 GrolRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
xX ] x| x| (x) GrolRer Abendsegler!® Nyctalus noctula 3 3 X
x | x| x| & GroRes Mausohrs.9 Myotis myotis Y 3 X
x| x| x | & Kleine Bartfledermaus® ® Myotis mystacinus - 3 X
0 Kleine Hufeisennase? Rhinolophus hipposideros 1 1 X
x |0 Kleiner Abendsegler? INyctalus leisleri 2 G X
X | x| x| (x Mopsfledermaus’ Barbastella barbastellus 2 1 X
X | x| x Muckenfledermaus’ Pipistrellus pygmaeus D k.A. X
X | x| x| (x Nordfledermaus?® Eptesicus nilssonii 3 2 X
7200 Nymphenfledermaus’ Myotis alcathoe X 1 X
x [ x| x](x) Rauhautfledermaus’ Pipistrellus nathusii 3 G X
x [ x| x](x) Wasserfledermaus’ Myotis daubentoni - - X
0 WeiRrandfledermaus® Pipistrellus kuhlii D - X
X | x| x X | Wimperfledermaus?® Myotis emarginatus 2 1 X
x| x| x| (x) Zweifarbfledermaus?. & Vespertilio murinus 2 G X
x| x| x| X Zwergfledermaus? Pipistrellus pipistrellus - - X

INW: x = Art im Eingriffsbereich durch Gelandekartierung nachgewiesen
INW: (x) = Artim TK-Raster 7741 bereits nachgewiesen
PO: x = Artin den umliegenden TK-Rastern nachgewiesen

PO: (x) = Art nicht nachgewiesen aber potentiell méglich oder pot. méglich

IAuswahl anhand der Datenbank der Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz Siidbayern

Saugetiere ohne Fledermause

7 RegelméaRig bzw. ausschlieBlich in natiirlichen Quartieren wie Baumhéhlen oder Spaltenquartieren siedelnde Fledermausart(en).

8 Teil eines iiber Lautanalyse nicht zu trennenden Artenpaares bzw. einer Rufgruppe

9 AusschlieRlich in oder an Geb&uden bzw. kinstlichen Quartieren siedelnde Fledermausart.

10 RegelméRig bzw. ausschlieBlich in natirlichen Quartieren wie Baumhdhlen oder Spaltenquartieren siedelnde Fledermausart(en).

11 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7741-0564)

12 Aufgrund der erst kirzlich erfolgten Neubeschreibung der Art bzw. ihrer schwierigen Unterscheidung von M. brandtii bzw. M. mystacinus sind die vorliegenden Daten fiir

faunistische Aussagen nur eingeschrankt valide anzusehen. So kdnnen sich Nachweise von M. brandtii bzw. M. mystacinus auch auf Tiere von M. alcathoe beziehen. Die Art wird

daher als potentiell vorkommend angenommen.

24



saP zum Vorhaben Bebauungsplan Nr. 46 ,An der Innstrae” Stadt Téging a. Inn X nature 2016
Anhang
VL |E|NW|PO| [Art Art RLB RLD sg
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R 2 X
x| 0 Biber Castor fiber - 3 X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 2 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 2 X
x| 0 Fischotter Lutra lutra 1 1 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - - X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 1 2 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 1 X
0 Europ. Sumpfschildkrote Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 2 X
x |0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 2 X
0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
x| x | x]0 Zauneidechse Lacerta agilis Y 3 X
Lurche
0 IAlpenkammmolch Triturus carnifex D 1 X
0 IAlpensalamander Salamandra atra - R X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
x |0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 3 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 3 X
x |0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
0 Knoblauchkrote Pelobates fuscus 2 2 X
0 Kreuzkréte Bufo calamita 2 3 X
X | x | 0" Laubfrosch Hyla arborea 2 2 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 2 X
x |0 Springfrosch Rana dalmatina 3 3 X
x |0 \Wechselkrote Pseudepidalea viridis 1 2 X
Fische
X Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni D - X
Libellen
0 IAsiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X

13 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7741-0530)

4 Fir die Art kommen keine strukturell geeigneten Laichgewasser im Eingriffsgebiet vor bzw. werden vorhabensbedingt beeintrachtigt. Uberwinterungsquartiere im

Eingriffsbereich sind aufgrund Auspragung und Entfernung zu Gewassern recht unwahrscheinlich, so dass hier keine erheblichen Beeintréchtigungen zu unterstellen sind. Somit

werden keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG beeintrachtigt. Aktuelle Funktionsbeziehungen oder entsprechende Strukturen mit besonderer

Eignung z. B. feuchte Waldbereiche sind im Eingriffsbereich oder Wirkraum nicht bekannt oder vorhanden. Wanderkorridore unterliegen i. d. R. nicht dem Verbot des § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG (vgl. LANA 2009). Ein erheblicher Funktionsentfall mit Auswirkungen auf potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte (vgl. LANA 2009) ist mit hoher Sicherheit

nicht festzustellen. Somit wird die Wirkempfindlichkeit des Vorhabens auf die Art also so gering eingestuft, dass eine Verwirklichung von Verbotstatbestédnden mit hinreichender

Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Die Art wird im Rahmen der saP nicht weiter gepriift.
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Anhang
VL |E|NW|PO| [Art Art RLB RLD sg
0 (Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 GroRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
0 Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) 2 2 X
Kafer
0 GroRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Schwarzer Grubenlaufkafer Carabus nodulosus 1 1 X
x| 0 Scharlach-Plattkéfer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 IAlpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvégelchen Coenonympha hero 2 1 X
0 Moor-Wiesenvdgelchen Coenonympha oedippus 0 0 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Thymian-Ameisenblauling Glaucopsyche arion 3 2 X
X | x| x |0 eri]ll?lsirn\:)vlfj?nr;kmpf' Glaucopsyche nausithous 3 3 X
0 Eren":i;ewnit)eéirl}lr(]gopf- Glaucopsyche teleius 2 2 X
0 /Iirti]r;l?lsirn\t/)\/li;j?nr;knopf- Phengaris nausithous 3 3 e
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 1 X
0 GroRer Feuerfalter Lycaena dispar - 2 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 1 X
0 Apollo Pamassius apollo 2 1 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 1 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwérmer Proserpinus proserpina Vv Vv X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebénderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln

15 Das Eingriffsgebiet umfasst fiir die Art weitgehend ungeeignete Lebensraume. In den vorhandenen Saumbereichen konnten im Rahmen der Gelandebegehungen keine

Vorkommen des GroRen Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis) festgestellt werden. Damit sind auch Vorkommen von Phengaris nausithous bzw. teleius, dessen frihe

monophage Larvenstadien an den GroRen Wiesenknopf (Sanguisorba officinalis) gebunden sind mit hinreichender Sicherheit auszuschlieBen. Eine vorhabensbedingte

Beeintrachtigung fir die Art kann damit ebenfalls ausgeschlossen werden. Die Art wird im Folgenden nicht weiter behandelt.
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Anhang
V|L|E|NW|PO| (Art Art RLB RLD sg
0 Gemeine Flussmuschel Unio crassus 1 1 X
Gefalipflanzen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
V| L |[E|NW|PO| |Art Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke Adenophora liliifolia 1 1 X
x| 0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
0 Braungriiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia pamassifolia 1 1 X
0 Européischer Frauenschuh Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Béhmischer Fransenenzian Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris ) 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens ) 2 X
x| 0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii ) 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Klichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préchtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum R X

27



saP zum Vorhaben Bebauungsplan Nr. 46 ,An der Innstrae” Stadt Téging a. Inn

Européische Vogelarten gem. der VS-Richtlinie

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RébL et al. 2012) ohne Gefangenschaftsfllichtlinge, Neozoen,

Vermehrungsgaste und Irrgaste

&% nature

2016
Anhang

VL | E|NW|[PO| |Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R R

0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus R

0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2 R

21 x| 0] x Amsel*) Turdus merula

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
21 x| 0] x Bachstelze® Motacilla alba

0 Bartmeise Panurus biarmicus

x| 0 Baumfalke Falco subbuteo v 3 X
x |0 Baumpieper IAnthus trivialis 3 v

x| 0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
0 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli X
0 Bergpieper \Anthus spinoletta

0 Beutelmeise Remiz pendulinus 3

0 Bienenfresser Merops apiaster 2 X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea

0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
?210 Blasshuhn® Fulica atra

x| 0 Blaukehlichen Luscinia svecica v % X
21 x |0 X Blaumeise® Parus caeruleus

0 Bluthanfling Carduelis cannabina 3 v

0 Brachpieper \Anthus campestris 1 1 X
0 Brandgans / Brandente Tadoma tadorna R

x| 0 Braunkehichen Saxicola rubetra 2 3

0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola 1

21 x| 0] x Buchfink® Fringilla coelebs

21 x| 0] x Buntspecht®) Dendrocopos major

X | x| X x'6 | | Dohle Corvus monedula v

x| 0 Dorngrasmiicke Sylvia communis

0 Dreizehenspecht \Picoides tridactylus 2 2 X
0 Drosselrohrsénger IAcrocephalus arundinaceus 2 \Y X
21 x |0 X Eichelhaher® Garrulus glandarius

210 Eiderente® Somateria mollissima R

x| 0 Eisvogel IAlcedo atthis v X
21 x| 0] x Elster*) Pica pica

16 Nahrungsgast, keine Brutplétze im Eingriffsbereich

28



saP zum Vorhaben Bebauungsplan Nr. 46 ,An der Innstrae” Stadt Téging a. Inn X nature 2016
Anhang
VL | E|NW|[PO| |Art Art RLB RLD sg
0 Erlenzeisig Carduelis spinus
210 Jagdfasan®) Phasianus colchicus
x |0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3
x |0 Feldschwirl Locustella naevia \
X [ x| x x17 Feldsperling Passer montanus vV \Y
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2 R X
210 Fichtenkreuzschnabel*) Loxia curvirostra
0 Fischadler Pandion haliaetus 2 3 X
?210 Fitis®) Phylloscopus trochilus
x| 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1 2 X
x| 0 Flussuferlaufer IActitis hypoleucos 1 2 X
20 x|0 X Gartenbaumldufer®) Certhia brachydactyla
2 x|0 X Gartengrasmiicke®) Sylvia borin
0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3
210 Gebirgsstelze™ Motacilla cinerea
x| x |0 x'7 | | Gelbspbtter Hippolais icterina
?210 Gimpel® \Pyrrhula pyrrhula
21 x |0 X Girlitz") Serinus serinus
X | x| x x'7 | | Goldammer Emberiza citrinella v
0 Grauammer Miliaria calandra 1 3 X
x| 0 Graugans \Anser anser
x| 0 Graureiher IArdea cinerea v
20 x|0 X Grauschnapper®) Muscicapa striata
0 Grauspecht \Picus canus 3 2 X
0 GrolRer Brachvogel INumenius arquata 1 1 X
21 x| 0] «x Grinfink® Carduelis chloris
x| x | x x'7 || Grinspecht \Picus viridis \Y X
x| 0 Gansesager Mergus merganser 2 2
x| 0 Habicht Wccipiter gentilis 3 X
0 Habichtskauz Strix uralensis 2 R X
x |0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis v 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia v 2
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
21 x |0 X Haubenmeise® Parus cristatus
x| 0 Haubentaucher Podiceps cristatus
21 x| 0]«x Hausrotschwanz® Phoenicurus ochruros

17 Nahrungsgast, keine Brutplatze im Eingriffsbereich

18 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7741-0221)
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Anhang

v NW | PO | |Art Art RLB RLD sg
? X Haussperling® Passer domesticus \Y

? Heckenbraunelle® Prunella modularis

0 Heidelerche Lullula arborea 1 \ X
X Héckerschwan Cygnus olor

0 Hohltaube Columba oenas \

0 Kanadagans Branta canadensis

0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 2 X
? X Kembeier* Coccothraustes coccothraustes

X Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca v

? X Kleiber*) Sitta europaea

X Kleinspecht Dendrocopos minor \Y \Y

0 Knékente \Anas querquedula 1 2 X
? X Kohimeise® Parus major

0 Kolbenente INetta rufina 3

0 Kolkrabe Corvus corax

0 Komweihe Circus cyaneus 1 2

0 Kormoran \Phalacrocorax carbo v

0 Kranich Grus grus X
X Krickente Anas crecca 2 3

X Kuckuck Cuculus canorus v v

0 Lachmowe Larus ridibundus

0 Léffelente lAnas clypeata 3 3

0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R

X x19 Mauersegler \Apus apus \Y

X x' | | Mehlschwalbe Delichon urbicum v \

? Misteldrossel*) Turdus viscivorus

0 Mittelmeermdwe Larus michahellis 2

0 Mittelspecht Dendrocopos medius \Y X
? X Mdnchsgrasmiicke™ Sylvia atricapilla

0 Moorente IAythya nyroca

X Mausebussard Buteo buteo X
X Nachtigall Luscinia megarhynchos

0 Nachtreiher INycticorax nycticorax 1 1 X
X Neuntéter Lanius collurio

0 Ortolan [Emberiza hortulana 2 3 X
x20 Pirol Oriolus oriolus \ \

19 Nahrungsgast, keine Brutplatze im Eingriffsbereich

20 ASK-Nachweise aus der Umgebung (u. a. ASK-ID 7741-0289)
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VL | E|NW|[PO| |Art Art RLB RLD sg
0 Purpurreiher \Ardea purpurea 1 R X
21 x| 0] «x Rabenkréhe® Corvus corone
0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
X | x| X X Rauchschwalbe Hirundo rustica \ \
0 Raufulkauz \Aegolius funereus \Y X
x |0 Rebhuhn Perdix perdix 3 2
?210 Reiherente®) Aythya fuligula
0 Ringdrossel Turdus torquatus v
?2 x| 0 X Ringeltaube™ Columba palumbus
210 Rohrammer® [Emberiza schoeniclus
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 X
x |0 Rohrschwirl Locustella luscinioides 3 X
x| 0 Rohrweihe Circus aeruginosus 3 X
0 Rostgans Tadoma ferruginea
2 x| 0 X Rotkehlchen™ Erithacus rubecula
0 Rotmilan Milvus milvus 2 X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 \Y X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus v
0 Schellente Bucephala clangula 2
x| 0 Schilfrohrsénger IAcrocephalus schoenobaenus 1 v X
x| 0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3
x| 0 Schleiereule Tyto alba 2 X
0 Schnatterente \Anas strepera 3
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R
2 x|0 X Schwanzmeise™ \Aegithalos caudatus
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1 X
0 Schwarzkehichen Saxicola torquata 3 \Y
0 Schwarzkopfméwe Larus melanocephalus 2
x| 0 Schwarzmilan Milvus migrans 3 X
x |0 Schwarzspecht Dryocopus martius v X
x |0 Schwarzstorch Ciconia nigra 3 X
0 Seeadler Haliaetus albicilla
0 Seidenreiher Egretta garzetta X
x| 0 Silberreiher Casmerodius albus
?210 Singdrossel*) Turdus philomelos
2 x|0 X Sommergoldhahnchen® Regulus ignicapillus
X [ x| x x Sperber IAccipiter nisus X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 X

2 Nahrungsgast, keine Brutplétze im Eingriffsbereich
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VL | E|NW|[PO| |Art Art RLB RLD sg
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum vV X
20 x|0 X Star” Sturnus vulgaris
0 Steinadler \Aquila chrysaetos 2 2 X
0 Steinhuhn \lectoris graeca 0 0 X
0 Steinkauz IAthene noctua 1 2 X
0 Steinrotel Monzicola saxatilis 1 X
0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1
210 Stelzenlaufer* Himantopus himantopus X
?2 x| 0 X Stieglitz*) Carduelis carduelis
?210 Stockente® \Anas platyrhynchos
21 x| 0]x StraRentaube™ Columba livia f. domestica
0 Sturmméwe Larus canus 2
20 x|0 X Sumpfmeise®) Parus palustris
0 Sumpfohreule IAsio flammeus
210 Sumpfrohrsanger®) \crocephalus palustris
0 Tafelente \Aythya ferina
210 Tannenhaher® INucifraga caryocatactes
210 Tannenmeise™ Parus ater
x| 0 Teichhuhn Gallinula chloropus v v X
x |0 Teichrohrsénger IAcrocephalus scirpaceus
0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca
0 Tiipfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 X
21 x| 0] x Tiirkentaube® Streptopelia decaocto
X | x| X x2 | | Turmfalke Falco tinnunculus X
0 Turteltaube Streptopelia turtur \Y 3 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
X [ x| x x2 || Uferschwalbe Riparia riparia \Y X
0 Uhu Bubo bubo 3 X
20 x|0 X Wacholderdrossel* Turdus pilaris
x| 0 Wachtel Coturnix coturnix v
0 Wachtelkdnig Crex crex 1 2 X
210 Waldbaumlaufer) Certhia familiaris
x| 0 Waldkauz Strix aluco X
?210 Waldlaubsanger® IPhylloscopus sibilatrix
x| 0 Waldohreule IAsio otus v X
0 Waldschnepfe Scolopax rusticola \Y \Y
0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2 X
0 Wanderfalke Falco peregrinus 3 X

2 Nahrungsgast, keine Brutplétze im Eingriffsbereich
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V(L NW | PO | |Art Art RLB RLD sg
x |0 Wasseramsel Cinclus cinclus
x| 0 Wasserralle Rallus aquaticus 2 \Y
?7 1 x X Weidenmeise®) Parus montanus
0 Weilrlickenspecht Dendrocopos leucotus 2 2 X
0 Weilstorch Ciconia ciconia 3 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 3 2 X
x |0 Wespenbussard Pemis apivorus 3 V X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 2 X
0 Wiesenpieper \Anthus pratensis v v
0 Wiesenschafstelze Motacilla flava 3
0 Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 X
210 Wintergoldhahnchen®) Regulus regulus
?2 1 x X Zaunkonig*) Troglodytes troglodytes
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
?2 1 x X Zilpzalp® Phylloscopus collybita
0 Zippammer [Emberiza cia 1 1 X
0 Zitronengirlitz Carduelis citrinella \Y 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 X
0 Zwergohreule Otus scops 0 X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 X
?210 Zwergtaucher®) Tachybaptus ruficollis

Hinweise:

* weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten®), bei denen regelmaRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechterung

des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt "Relevanzprifung" der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der

Vorhabenszulassung des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt)

Nachweise (NW) stammen aus den Gelédndebegehungen im Mai und Juni 2016
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ASK-Auswertung

&% nature

2016

ASK-Auswertung

Objekt-ID Art deutsch Art wissenschaftlich Anzahl Jahr Quelle
TK7741
Dianthus carthusianorum 1 1988 Salzbrunn Birgit
Pholidoptera griseoaptera 1 1988 Salzbrunn Birgit
Metrioptera roeseli 1 1988 Salzbrunn Birgit
Tetrix subulata 1 1988 Salzbrunn Birgit
77410040 Chorthippus biguttulus 1 1988 Salzbrunn Birgit
Chorthippus dorsatus 1 1988 Salzbrunn Birgit
Chorthippus parallelus 1 1988 Salzbrunn Birgit
Gomphocerippus rufus 1 1988 Salzbrunn Birgit
Erdkrote 300 1989 Steiger N.N.
Erdkrote 400 1989 Steiger N.N.
Erdkrote 1 1989 Steiger N.N.
7741-0059 Erdkrote 1 1989 Steiger N.N.
Grasfrosch 1 2006 Engelschall Richard
Erdkrote 1 2006 Engelschall Richard
Andrena flavipes 1 1994 Scheuchl Erwin
Andrena hattorfiana 1 1994 Scheuchl Erwin
Andrena minutula 1 1994 Scheuchl Erwin
Anthidium manicatum 1 1994 Scheuchl Erwin
Anthidium manicatum 1 1995 Scheuchl Erwin
Anthidium punctatum 4 1994 Scheuchl Erwin
Anthidium strigatum 1 1996 Scheuchl Erwin
Ceratina cyanea 1 1995 Scheuchl Erwin
Halictus rubicundus 1 1994 Scheuchl Erwin
Halictus rubicundus 1 1994 Scheuchl Erwin
Hylaeus communis 1 1995 Scheuchl Erwin
7741-0096 Hylaeus difformis 1 1994 Scheuchl Erwin
Lasioglossum zonulum 1 1995 Scheuchl Erwin
Macropis europaea 1 1994 Scheuchl Erwin
Macropis europaea 1 1994 Scheuchl Erwin
Megachile ericetorum 1 1994 Scheuchl Erwin
Megachile ligniseca 2 1994 Scheuchl Erwin
Megachile ligniseca 1 1995 Scheuchl Erwin
Melitta leporina 1 1994 Scheuchl Erwin
Osmia aurulenta 1 1994 Scheuchl Erwin
Osmia bicolor 1 1994 Scheuchl Erwin
Osmia bicolor 1 1996 Scheuchl Erwin
Osmia leucomelana 1 1995 Scheuchl Erwin
7741-0097 Andrena fulvata 2 1991 Scheuchl Erwin
Andrena gravida 1 1991 Scheuchl Erwin
Andrena haemorrhoa 1 1991 Scheuchl Erwin
Andrena helvola 1 1992 Scheuchl Erwin
Andrena carantonica 1 1991 Scheuchl Erwin
Andrena nitida 1 1991 Scheuchl Erwin
Andrena symphyti 1 1990 Scheuchl Erwin
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Andrena symphyti 2 1991 Scheuchl Erwin
Anthophora plumipes 1 1991 Scheuchl Erwin
Anthophora plumipes 1 1991 Scheuchl Erwin
Bombus terrestris 1 1991 Scheuchl Erwin
Halictus tumulorum 2 1991 Scheuchl Erwin
Lasioglossum calceatum 1 1990 Scheuchl Erwin
Lasioglossum calceatum 1 1991 Scheuchl Erwin
Nomada villosa 1 1991 Scheuchl Erwin
Nomada flavoguttata 2 1991 Scheuchl Erwin
Nomada succincta 1 1991 Scheuchl Erwin
Nomada striata 1 1991 Scheuchl Erwin
7741-0097 Sphecodes monilicornis 1 1991 Scheuchl Erwin
Andrena falsifica 1 1991 Gusenleitner Fritz
Andrena minutula 1 1991 Gusenleitner Fritz
Andrena strohmella 1 1992 Gusenleitner Fritz
Hylaeus difformis 1 1993 Scheuchl Erwin
Lasioglossum morio 2 1991 Scheuchl Erwin
Lasioglossum sexstrigatum 1 1991 Scheuchl Erwin
Nomada symphyti 1 1991 Schwarz Maximilian
Sphecodes longulus 1 1991 Schwarz Maximilian
Andrena viridescens 1 1991 Scheuchl Erwin
Lasioglossum morio 1 1990 Scheuchl Erwin
Lasioglossum pauxillum 1 1990 Scheuchl Erwin
Megachile ericetorum 1 1993 Scheuchl Erwin
Megachile nigriventris 2 1993 Scheuchl Erwin
Nomada fucata 1 1991 Scheuchl Erwin
7741-0098 Sphecodes puncticeps 1 1990 Scheuchl Erwin
Andrena lathyri 1 1993 Scheuchl Erwin
Andrena minutula 1 1990 Gusenleitner Fritz
Anthidium punctatum 2 1993 Scheuchl Erwin
Anthophora quadrimaculata 1 1991 Scheuchl Erwin
Lasioglossum morio 1 1991 Scheuchl Erwin
7741-0099 Anthidium manicatum 1 1990 Scheuchl Erwin
Bombus terrestris 1 1991 Scheuchl Erwin
Osmia rapunculi 1 1989 Scheuchl Erwin
Osmia rapunculi 1 1990 Scheuchl Erwin
Halictus tumulorum 1 1989 Scheuchl Erwin
Hylaeus communis 1 1990 Scheuchl Erwin
Hylaeus difformis 1 1990 Scheuchl Erwin
Lasioglossum calceatum 1 1993 Scheuchl Erwin
Megachile ericetorum 1 1990 Scheuchl Erwin
Megachile willughbiella 1 1990 Scheuchl Erwin
Lasioglossum morio 1 1990 Scheuchl Erwin
Megachile nigriventris 1 1991 Scheuchl Erwin
Lasioglossum calceatum 1 1993 Scheuchl Erwin
Megachile centuncularis 1 1994 Scheuchl Erwin
Megachile centuncularis 1 1995 Scheuchl Erwin
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Megachile willughbiella 2 1994 Scheuchl Erwin
Osmia caerulescens 1 1994 Scheuchl Erwin
Stelis breviuscula 1 1995 Scheuchl Erwin
Andrena subopaca 1 1991 Gusenleitner Fritz
7741-0103 Andrena fulvata 1 1991 Scheuchl Erwin
Andrena viridescens 1 1991 Scheuchl Erwin
7741-0103 Bombus terrestris 1 1991 Scheuchl Erwin
77410144 Teichmolch 1 2001 Hehl Ines
Rhyparia purpurata 4 2008 Sage Walter
7741-0221 Griinspecht Picus viridis 2 2008 Sage Walter
Rhyparia purpurata 1 2009 Sage Walter
7741-0289 Pirol Oriolus oriolus 1 1999 Burbach Klaus
7741-0511 Polyphylla fullo 1 2012 Maier Christian
Bergmolch 4 2012 Hildenbrand Ralph
77410512 Teichmolch 4 2012 Hildenbrand Ralph
Bergmolch 1 2012 Hildenbrand Ralph
7741-0513 Erdkréte 20000 2012 Hildenbrand Ralph
7741-0523 Blindschleiche, Nominatform 1 2012 Lindner Sarah
7741-0525 Blindschleiche, Nominatform 1 2012 Lindner Sarah
7741-0530 | Zauneidechse, Nominatform Lacerta agilis 1 2012 Lindner Sarah
7741-0551 Fledermé&use (unbestimmt) 0 1987 Friemel Dorothea
7741-0552 Flederméuse (unbestimmt) 0 1987 Friemel Dorothea
7741-0553 | Fledermduse (unbestimmt) 0 1994 Simmet Elisabeth
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 1 1995 Friemel Dorothea
Grofer Abendsegler Nyctalus noctula 1 2005 Friemel Dorothea
T741-0564 Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 1 2000 Friemel Dorothea
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 1999 Friemel Dorothea
7741-0565 Fledermé&use (unbestimmt) 1 1995 Friemel Dorothea
7741-0587 Fledermé&use (unbestimmt) 10 2007 Friemel Dorothea
7741-0622 Reh 1 2014 Sage Walter
Feldhase 1 2014 Sage Walter
Eichhérnchen 1 2014 Sage Walter
Eristalis tenax 1 2014 Merches Eveline
Anabolia nervosa 1 2014 Bonauer Georg
Pacifastacus leniusculus 1 2014 Bonauer Georg
Arianta arbustorum 1 2014 Miinzhuber Johann
Cepaea nemoralis 1 2014 Miinzhuber Johann
Cepaea hortensis 1 2014 Miinzhuber Johann
Stagnicola corvus 1 2014 Miinzhuber Johann
Lymnaea stagnalis 1 2014 Muinzhuber Johann
Tetragnatha montana 1 2014 Merches Eveline
Tetragnatha obtusa 1 2014 Merches Eveline
Araneus diadematus 1 2014 Merches Eveline
Araneus quadratus 1 2014 Merches Eveline
Araniella opisthographa 1 2014 Merches Eveline
Argiope bruennichi 1 2014 Merches Eveline
Mangora acalypha 1 2014 Merches Eveline
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Linyphia triangularis 1 2014 Merches Eveline
Enoplognatha ovata 2 2014 Merches Eveline
Theridion impressum 1 2014 Merches Eveline
Pirata hygrophilus 1 2014 Merches Eveline
Pirata piraticus 1 2014 Merches Eveline
Pisaura mirabilis 1 2014 Merches Eveline
Agelena labyrinthica 1 2014 Merches Eveline

7741-0622 Tegenaria atrica 1 2014 Merches Eveline
Dictyna uncinata 1 2014 Merches Eveline
Anyphaena accentuata 1 2014 Merches Eveline
Clubiona comta 1 2014 Merches Eveline
Clubiona lutescens 1 2014 Merches Eveline
Callilepis nocturna 1 2014 Merches Eveline
Misumena vatia 1 2014 Merches Eveline
Xysticus ulmi 1 2014 Merches Eveline
Evarcha arcuata 2 2014 Merches Eveline
Heliophanus auratus 1 2014 Merches Eveline
Heliophanus cupreus 1 2014 Merches Eveline
Heliophanus flavipes 1 2014 Merches Eveline
Phlegra fasciata 1 2014 Merches Eveline
Phlegra v-insignita 1 2014 Merches Eveline
Salticus scenicus 1 2014 Merches Eveline
Pardosa lugubris-Gruppe 1 2014 Merches Eveline
Philodromus albidus 1 2014 Merches Eveline
Opilio canestrinii 1 2014 Merches Eveline
Acer platanoides 1 2014 Derkmann Waltraud
Acer pseudoplatanus 5 2014 Derkmann Waltraud
Alnus glutinosa 1 2014 Greisinger Hilde
Alnus incana 4 2014 Derkmann Waltraud
Carpinus betulus 3 2014 Derkmann Waltraud
Comus sanguinea 1 2014 Derkmann Waltraud
Corylus avellana 1 2014 Derkmann Waltraud
Frangula alnus 2 2014 Derkmann Waltraud
Fraxinus excelsior 3 2014 Derkmann Waltraud
Euonymus europaea 4 2014 Derkmann Waltraud
Fagus sylvatica 1 2014 Derkmann Waltraud
Ligustrum vulgare 4 2014 Derkmann Waltraud
Prunus avium 1 2014 Greisinger Hilde
Prunus padus 1 2014 Derkmann Waltraud
Quercus robur 3 2014 Derkmann Waltraud
Quercus rubra 1 2014 Derkmann Waltraud
Rhamnus cathartica 4 2014 Derkmann Waltraud
Robinia pseudoacacia 1 2014 Derkmann Waltraud
Salix fragilis 1 2014 Derkmann Waltraud
Salix viminalis 1 2014 Derkmann Waltraud
Salix alba 3 2014 Derkmann Waltraud
Salix caprea 3 2014 Derkmann Waltraud
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Sambucus nigra 4 2014 Derkmann Waltraud
Viburnum lantana 1 2014 Derkmann Waltraud
Viburnum opulus 2 2014 Derkmann Waltraud
Ulmus minor 1 2014 Derkmann Waltraud
Hypnum cupressiforme 1 2014 Baumler Brigitte
Pleurozium schreberi 1 2014 Baumler Brigitte
Lecidella elaecochroma 1 2014 Baumler Brigitte
Xanthoria parietina 1 2014 Baumler Brigitte
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